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EXPLICARE

Fara indoiala cd in lucrarea prezenta se vor gasi
erori si mai ales lipsuri, cu toatd grija noastrd de a le
evita. Cititorul indulgent insi, va putea si le treaci cu
vederea, gandindu-se la marele numir al izvoarelor de tot
felul, de care ne-am servit pentru adunarea datelor si la
greutatile de trecut pentru gasirea detaliilor genealogice,
atat de putine la noi.

De aici provine o diferenti in modul cum sunt scrise
genealogiile diferitelor familii. Desi am ciutat a fi cat mai
uniformi, ne-a fost prea greu a ajunge in mod absolut la
acest rezultat si aceasta tot din cauza surselor de care ne-
am servit: cronici, documente sau simple filiatiuni
genealogice.

numeroase decat lipsurile; am avut griji a controla de
mai multe ori relatiunile ce am avut.

Totusi, pentru un inceput nu putem prezenta o
lucrare completa, in strictul sens al cuvantului: vom
multumi persoanelor ce vor binevoi a ne releva defectele
uvrajului ce prezentam.

Avem a ne plange numai de indeferenta ce se pas-
treaza la noi, de urmasii vechilor familii, in aceste chestiuni,
magulindu-ne in acelasi timp de a fi intreprins pentru intaia
oara prima lucrare de acest gen, in tara noastra.

Familiile sunt asezate in ordine alfabetica s$i anume:
Familiile romane, - Familii boieresti de origind strainé (in
tara dupd 1700) si din care cele nobile fanariote sunt
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dupa cartea de aur a D-lui de Rangabé. - Farnilii nobile
din Transilvania.

Explicarile termenilor si boieriilor se gasesc dez-
voltate in Introducere, unde am ficut o privire pe scurt
asupra nabie‘gii romane.

Evitand de a repeta fapte comune la mai multe
familii, cititorul ne va ierta de a fi suprimat unele per-
soane fard rol istoric, mai ales la familiile prea
numeroase.

In privinta materialului: - am anexat lista uvragi-
ilor, cum si a colectiilor de acte si documente. — Pentru
cele de la Arhiva Statului, am fost ajutati de extractele
documentare ale D-lui I. Tuducescu, paleograf la Arhivele
Statului si la Academie, extracte din acte engzna}e privi-
toare la vechii nostri boieri.

In general, nu ne-am bazat decat pe izvoare absolut
serioase si documentate, dupd cum se poate vedea, - bine
inteles afara de originile primitive, date mai mult de legen-
da vechilor familii, care nu se pot sustine cu siguran{a.

Tot din lipsa de date suficiente, n-am putut stabili,
dupa cum voiam, genealogii neintrerupte pentru toate
familiile, lueru aproape imposibil pentru familiile romane.
Aceasta ne-a impiedicat deocamdata de a anexa [abloun
genealogice decat numai pentru unele.

Diferenta de text, mai dezvoltat pentru unele si mai
restrans pentru altele, nu std deloc in raport direct cu
importanta lor. Sunt familii mari asupra carora am avut
—piii;irze detalii, pe cand pentru altele mai secundare am
avut suficiente. Importanta reiese din rolul ce a jucat si
vechimea unei familii, lueru ce se poate observa de la
prima vedere.

1898 ' O.L.



INTRODUCERE

(NOBLETEA ROMANA)

Spre a cunoaste istoricul familiilor, e nevoie a avea
o idee mai clard despre starea clasei boieresti romane in
decursul secolelor.

Existd inca falsa idee, c¢i la romani n-a fost nicio-
dati o clasa distincta a boierilor, adici nobili. Nici un te--
mei puternic n-a putut face pe sustinitorii acestei opirii,
- daca poate fi vorba de opinii, - s arate acest lucru.
Acestia voiesc numai sa faca din tirile noastre o anomalie
fata de toate popoarele.

Aceasta selectie dintre cameni. numiti noblete, o
gasim ca o clasa distincta din timpurile cele mai departate
si la toate popoarele. S-a simtit nevoia unei clase dirigente
a poporului si astfel se explicd universalitatea ei.

Nu vom incerca sd discutim o chestiune asa de
intinsa si dificild, neintrand chiar in scopul nostru. Vom
reaminti cd vechile popoare ale Orientului, apoi romanii,
arabii, chiar popoarele invaziilor barbare, au avut nobili-
me si clase distincte, care au trecut si mai dezvoitate la
popoarele mai noi ale Europei.

Nobilime, in afard de cea a Occidentului, care s-a

croatii, ba chiar bulgarii si rusii, a cdror stare era putin
mai Inapoiatd, si tocmai romanii, asa des in contact cu
toate popoarele straine, s3 nu fi avut?

A sustine aceasti teorie gresitd cu desivarsire este
a contrazice la fiecare pas marile acte ale istoriei noastre
nationale. E destul s amintim cateva nume glorioase de



boieri si de domni, luati din sanul boieriei, spre a vedea
adevarul.

Se tot spune ci nobletea la noi a fost de functii si
demnititi, nu ereditara. Nimic mai eronat.

Pentru moment tinem si amintim cd apogeul
nobletii romane se opreste la 1700, adica pana la epoca
fanariotd, cind incepe deciderea, decddere careia i se
pune capit in secolul nostru (sec. al XIX-lea - n.ed.). Nu
mai avem timpurile glorioase ale vechilor domni si ale
boierilor pamanteni, care mureau acoperiti de glorie pe
campul de lupta! Moravurile se modifica. viata fara actiune
si plind de frica incepe: boierii tarii - jumatate cu titluri
cumpdrate, - nu mai sunt boieri. Rar gasim in acest din
urma secol un caracter cavaleresc si mare, cici invidia si
umilinta l-au cuprins in mare parte. De altfel, boierii cei
vechi romani, adeviratii nobili, evitau demnititile ce li se
ofereau acum si care erau ocupate de o multime de
. homines novi", majoritatea greci, creaturi ale banului.

Si revenim la vechii nostri nobili. ~ Cei ce sustin ca
la noi n-a existat o noblete ereditara si de sange, ne spun
ci boieriile se cipatau pentru un merit personal si se
dadeau oricuill.

Prima parte, cd se dddeau boierii mai mari sau mai
mici pentru un merit e foarte adevirata; cat despre a
doua, nu trebuie si uitdm cd nu epoca zisa fanariota e
oglinda boierismului roméan.

S-0 admitem insd. Dar cum explicd partizanii cei
multi ai unor asemenea teorii, ca numai aceleasi si ace-
leasi familii au avut in decursul timpurilor privilegiul de a
capata titluri.

De ce nu se da oricirui roman acest drept si cum
fiul de boier era tot boier, fara decoratia titlului? Nu se
poate explica aceasta, ca si o alta pretentie, care spunea
ci aristocratia era formati din bogati; lucru ce nu merita
chiar a fi discutat, fiindcd un om din popor, oricata avere
ar fi avut, nu intra in randul boierilor prin faptul acesta®.
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Pentru cele ce se spun de nobletea ereditara, cum
ca n-am avut astfel de titluri, opunem urmaitorul fapt, pe
care ne magulim a-l releva pentru prima oara. A existat la
noi un titlu mostenit, ereditar, pentru boierii care nu se
amestecau la curte spre a obtine demnititi si ranguri,
acela de postelnic si logofdt. Era un obicei, - in sec. al XVI-
lea si al XVII-lea, - ca boierii ce sedeau de obicei la mosiile
lor sa se intituleze ,,postelnici” desi nu aveau nimic de-a
face cu demmitatea ce purta acest nume. Era un titlu
onorific si in acelasi timp ereditar, care, — si notam bine, —
nu avea limitd de varstd. Astfel gisim copii de 3-5 ani
numiti .,postelnici”, unii chiar mai mici. Nenumarate acte
si insemnari ale timpului ne probeaza aceasta. O multime
de documente oficiale si particulare ne citeaza boieri, care
locuiau la domeniile lor, care nu ocupasera niciodata
functii. cu titlul de postelnic sau logofit din cutare loc...
Noi am da o traducere nimerita prin cuvantul de ,,sire” ori
..seigneur de..."; pentru cad totdeauna dupi acest titlu
urma numele localitatii: — postelnicul din X...

In genealogiile familiilor vom insemna pe marii
Postelnici, demnitarii, cu P mare, spre deosebire de boierii
cei cu titlul onorific.

Un alt motiv prin care se pretinde ci n-am avut
nobilime prin faptul ci la noi n-a fost o organizatie feu-
dala ca in Apus, cade de la sine. Intr-adevir, societatea
feudald a domnit in evul mediu, adici intre al IX-lea si al
XV-lea secol, si cum istoria noastri e foarte putin sau
aproape deloc cunoscuta inainte de secolul al XIV-lea. nu
putem da un verdict hotarator asupra unor lucruri de
care n-avem idee. Aceastd organizatie existi insi in
Serbia si Rusia. Orice s-ar spune, n-avem probe sigure in
aceasta privinta. cu toate cd dovezi destule ne-ar incre-
dinta cé feudalitatea a inflorit in tara romaneasei ca si in
Apus; - dar chiar admitand ci n-a existat, nu e un motiv
ca si aristocratia sa dispara. De altfel, nobletea implici
feudalitate si vice-versa.



Pentru ce a fost din aceastd institutie in Valahia,
iata ce spune Ulysse de Marsillac, in ,,Histoire de I'armée
roi;niaine’f:

.»---Les compagnons de Rodolphe-le-Noir sont la
souche de la vraie noblesse roumaine. Rares sont aujour-
d'hui les descendants directs de ces boyards. Mais a cette
époque, ils étaient encore nombreux et formaient, a eux
seuls, un noyau de fidéles et de braves, que le prince était
fier de montrer a ses amis et a ses ennemis. Chacun de ces
nobles avait le droit d'imposer le service militaire a ses vas-
saux, et ceux-ci, sous la banniére de leurs chefs, venaient
a I'heure du péril se ranger autour du Prince... En temps
de guerre, le nombre des milices augmentait considérable-
ment, grace a l'organisation féodale du pays™?®.

. Un strain a judecat mai drept si mai bine decat unii
romani, care vor sa facd un non-sens din tara noastra,
prin atributiunea de organizafii altele decat la toate
popoarele.

Aristocratia poporului nostru a fost puternica si
dupa cum e probabil o mare parte din familiile boieresti
dateaza din primele timpuri ale organizarii tarii si sunt
anterioare fondarii statului roman (sec. al XIII-lea).

In privinta distinctiei clasei boieresti, iata ce zice
istoricul roman, D. Xenopol care sustine cu tirie exis-
tenta nobletii la romani: ,,Diferentierea clasei nobiliare la
romani a trebuit sa inceapd iIn timpuri anterioare
descélecarii si de aceea trebuie cercetata originea nobletei
sau boieriei romane in aceastd epoca mai veche, si deci
mai ales in tarile de peste munti™®.

Afirmarea e destul de clara, spre a o mai dezvolia.

Chiar Cantemir in ,,Descriptio Moldaviae” ne spune
ca la anume demnitati nobiliare in stat nu puteau ajunge
decat cei de origine nobili.

Tot el, face urmatoarele categorii de nobili: ,,in
starea Intai sunt aceia care, sau au fost pusi chiar de
domn iIn functiile mari ale tarii, sau ci erau nascuti



dintr-un neam. In starea a doua sunt curtenii sau cei de
la curte, care au dobandit un sat sau mai multe prin dar.
lar In starea a treia sunt cdldrasii. care pentru mosia ce
le e datd de domn merg la razboi pe cheltuiala lor. Cei de
pe urma sunt razesii (sau mosnenii), care locuiesc mai
multi In sate, lucrand mosia ce au, cu slugile lor"9.

Aceasta pentru Moldova, cu mici deosebiri pentru
Valahia.

Prima categorie e echivalentd cu marii feodatari din
occident sau cu marii seniori. A doua corespunde cu se-
niorii si nobilii de la curte, gentilomi; a treia, cu micii va-
sali. Cat despre razesi, care sunt intermediari intre nobili
si tarani, se mai zic si ,,neamuri”, simpli ,,hommes d'ar-
mes” in vechime.

11

Nobilii sau boeierii erau de doua feluri: cu bolerii sau
demnitati titrate si fara boierti.

In categoria celor cu boierii sau titluri, intrau toti
aceia care aveau o sarcind a tarii, al carei titlu il pastrau
pe viata. Unii aveau insa titlu fara sa {i indeplinit nicio-
data sarcina ceruta de dansul.

Boierii sau nobilii fara boierie erau acei care n-
aveau o demnitate publica.

Cantemir ne spune ca boierii cautau si capete
fiecare o sarcina publica si adesea cand nu obtineau erau
trecuti prinire mazili. In Valahia nu era tocmai asa.

Boieriile sau titlurile de dregatorii n-aveau tocmai o
ierarhie bine definita. In timpurile mai noi se impartira in
clase, care In secolul trecut ajunsesera foarte deosebite
una de alta. Noi. la enumerarea lor, vom lua model pe cele
din Muntenia sau Valahia, astfel cum erau pe la finele
secolului al XVI-lea si in cel urmétor (1600).

E o idee absolut gresita de a identifica aceste dem-
nitati cu ministerele de azi; de exemplu, a numi ..ministru



de externe” pe postelnic etc. E adevarat ca oarecare atri-
butiuni se potriveau, insa n-au avut niciodata o organi-
zatie stabilita si tocmai in secolul nostru fiecare boier ma-
re din divan isi avea afacerile sale. E o inovatie a principi-
lor greci de a face o asemanare cu departamentele de stat
existand in celelalte state europene. Insd, pana in secolul
al XVIII-lea nici vorba nu era de asemenea demnitati. Ma-
rele vornic mergea la razboi ca si spatarul; si un vel pos-
telnic comanda trupe tot asa de bine ca serdarul mare.

Aceasta mistificatie provine de acolo, ca contempo-
ranii nostri judeca boierimea romana astfel cum era la
inceputul secolului nostru. din auzite de la cei batrani si,
cum timpurile vechi sunt mai greu de cunoscut. raman
cu aceste idei. De altfel. toatd organizatia boiereascd de
la inceputul secolului era un amestec de functiuni publi-
ce, in care patrundea oricine.

lati acum demnititile sau rangurile, - care isi au
inceputul in evul mediu, in ordinea importantei lor:

MARELE BAN (Duce de Craiova etc.} al Craiovei. Cel
mai inalt din titlurile de boierie, si existent numai in
Valahia, peste banatul Olteniei si Craiovei, ca stapanitor
si direct administrator. Vechimea acestui titlu se pierde in
noaptea evului mediu; cuvantul ,,ban” e de origina slava
= guvernator. — Pand la 1600, scaunul de Ban al Craiovei
era o proprietate exclusivi si ereditara a neamului Basa-
rabilor, fiinded numai din sanul lor se luau marii Bani. De
atunci incoace, incepand de la Banul Manta, creat de Mi-
hai Voevod, toti boierii puteau aspira la aceasta mare
demnitate. In timpurile principilor Basarabi, Banul avea o
semi-dependenta de domn, administrand cu jurisdictia sa
speciala Oltenia: precum ducele de Bourgogne era vasal
direct al regelui Frantei. Era un suveran in mic. - in con-
siliul (sfatul) domnesc, el contrasemna actele indata dupa
domn, ca presedinte al lui.

in secolul al XlII-lea-al XVII-lea, importanta si pute-
rea Banului erau considerabile: mai pe urma scazu pana
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sub fanarioti, cind fu redus si inlocuit chiar, cu
ncaimacamul” (locotenent de domn) Craiovei.

Ne marginim la aceste mici insemnar, fiindca
istoricul marilor Bani sau Duci, in timpurile vechi mai
ales, e prea vast si de o importanta capitald pentru isto-
ria nobletei si intregii istorii a romanilor. :

BAN (vel). in Moldova, era de o insemnitate secun-
dard; boierie ce venea ca importanta dupa paharnic. In
lucrarea noastra se va deosebi prin initiale mare Ban al
Valahiei de boierul ban din Moldova.

MARELE VORNIC (grand justicier, garde-sceaux
etc. Ortografie veche: Dvornic, derivat de la slavonescul
dvor=curte. Demnitate care se ocupa cu justitia suprema
a tarii in Moldova si in Valahia speciald atributiune
asupra afacerilor interne.

In Moldova, chiar din al XV-lea secol, erau doi vor-
nici, mai in urma chiar trei: cel de Tara de Sus, de Tara
de Jos si de Suceava; in care prima cel dintai.

In Muntenia era un mare vornic, pe urma se facura
doi in ultimele timpuri, cu aceleasi numiri ca in Moldova.
Demnitatea lui se numea ,.vornicie”.

Era un vornic sau doi ..en titre”, care erau in slujba,
dar mai erau alti 10, fie ca fosti vornici. fie ca acest titlu
il aveau fara insi a fi titulari.

Aceasta se intampld cu toate boieriile si in toate
timpurile. Dupa importanta lor, fiecare boier avea un titlu
mai mare sau mai mic, desi nu ocupase functiunea la
care se referea acel titlu.

MARELE LOGOFAT (grand chancelier), rang impru-
mutat de la bizantini: (Aoyo8e8E) pastrat la Constan-
tinopol dupa caderea imperiului, pe langa patriarhie. in
Moldova era boierul cel mai mare, prezident al Divanului.
El avea de facut documentele princiare incheiate si
intarite cu tidula domneasca, pe care o purta totdeauna
cu dansul. In urmi era un fel de mare judecator in
Muntenia, iar in Moldova avea afacerile din-launtru,



FAMILII BOIERESTI ROMANE



ABAZA
(MOLDOVA)

Familie stabilitd in Moldova, din timpul lui Vasile
Lupu sec. XVII fiind ,,cerchezi de-ai lui Vasile Lupu”,
cum zice cronica. Intr-adevir, ca si familia Cerchez, ea
era originara dintre cerchezii din Caucaz, in care parte ¢
o regiune locuita de poporul ,,Abazi”, de unde venise apoi
in Moldova. - (v. Hasdeu-Etymol. magnum).

Un act de la Dabija Voevod 1662 (vezi Hasdeu id.)
vorbeste despre un Abazd, care nu stim ce legatura insa
avea in aceasta familie: ,,...Pastravanii ce este in tinutul
Neamtului, care au fost al Iui Gavril Hatman; iar apoi au
ramas pe mana feciorilor lui Gavril Hatmanul, Radul si cu
Abaza...

La anul 1700 intalnim pe VORNICUL ILIE ABAZA,
despre care vorbeste cronicarul Neculce. - Acesta insoti la
anul 1711 pe Cantemir in Rusia, rimanand acolo cu fos-
tul sdu domn, si ajungand la gradul de colonel in armata
lui Petru cel Mare, ca multi romani pe acele timpuri.
Urmasii sai au ramas tot acolo pana in ziua de azi. - La
1700 cum ne spune Neculce, el impreuna cu alti cinci
boieri fugiserd in Polonia, fiind Domn Nicolae Mavro-
cordat (Letopis. II p..297). Sub Cantemir Voevod la 1711
avea titlul de ,,vornic despre Doamna”, printre boierii
mari ai divanului.

ION ABAZA, starostele de Cernauti, la 1710, cum
relateazd letopisetul lui Nicolae Costin, insoti impreuna
cu Hristea jicnicer pe doi agi turcesti, care cercetau cazul
unei calcari din teritoriul moldovenesc de citre rusi,
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langa raul Prut. (let. Kogain. p. 71, tom. II}. — Probabil ca
acest boier sa fie frate cu Vornicul ILIE ABAZA, contem-
poranul sau. - Abazestii erau inruditi cu familiile Sturdza,
Motoc si altele.

Nu stim daca cumva faimosul turc Abaza-Pasa, de
pe la 1630, de care se vorbeste in istorie, n-ar fi din
aceasta familie - (?).

La 1757, SANDUL ABAZA (fiul lui Ion?) e citat intr-
un document de mosie, aflat la Academia roméana.

Pare ca dupd aceasta data, familia ramasa In tard,
nu mai joaca nici un rol in afacerile publice si decazu cu
incetul. Sion (in Arhondologia p. 1.} spune despre familia
Abaza: ,,neam vechi, peste 200 de ani, drept moldovean,
au fost si vornici mari si vistiernici, iar acuma abia se
cunosc intre nobili”.

GRIGORE ABAZA traia pe la 1850, proprietar in dis-
trictul Tecuci si a avut de la sotia sa Safta, o singura fiica
Elisa, maritata cu colonelul loan Racovita.

Descendenti ai acestei familii sunt numai cei din
Rusia, printre nobilii rusi, coboratori din vornicul Ilie
Abazi si din care mai multi s-au distins in demnitatile
statului si armata.



ARBORE
(MOLDOVA)

Veche familie de boieri, cunoscutid cu date sigure
din secolul al XV-lea.

ARBORE CAMPODUZX, € raportat ca primul autor al
cronicei lui Huru, - reputati ca falsi. — Acest campodux
sau conducator de osti ar fi triit in prima jumitate a
secolului al XlIl-lea (1200), sub Vodi Dragos (?). Nici un
alt izvor nu confirma nimic despre acest personaj fictiv,

In secolul al XIV-lea i1 mod probat, gisim pe:

LUCA ARBORE, parcdiabul de Neamt, pe care o
multime de documente ale timpului ni le-au transmis.
Batranul Luca Arbore traia inci pe la 1475, tot ca guver-
nator al zisei cetati. — Fiul sau este:

HATMANUL LUCA ARBORE, faimosul portar de Su-
ceava. boier vestit pe la finele secolului al XV-lea si ince-
putul secolului al XVI-lea. Sfetnic de incredere al lui Stefan
cel Mare, ramane si sub Bogdan, iar la moartea acestuia e
lasat conducitor al tarii in timpul minoritatii lui StefAnita.
- Faptele acestui boier au ramas vestite, si adesea poezia 1-
a cantat. Costache Negruzzi (in “Aprodul Purice”) ne spune:

..Acolo se afla iarasi al ostilor veteran.
Arbur Hatmanul, ce-n mani poartd un groaznic buz-
dugan...”

Astfel il gasim pe acest viteaz in ajunul luptei cu
ostile unguresti ale lui Hroiot. -~ C. Stamati in “Sentinela”,
ziee:



